[bookmark: _Toc115873869][bookmark: _GoBack]CÁI LỊCH SỬ VÀ CÁI LOGIC, các phạm trù phương pháp luận triết học đặc trưng cho quan hệ giữa hiện thực khách quan đang phát triển và sự tái tạo nó bằng các công cụ nhận thức lý luận. 
Mỗi đối tượng của nhận thức khoa học và bản thân nhận thức đó đều có lịch sử sinh thành, vận động, phát triển và logic quy định sự sinh thành, vận động đó của chúng. Đó là những yếu tố khách quan cố hữu ở chúng, không phục thuộc vào các loại chủ thể. Tuy nhiên, chủ thể có thể khám phá lịch sử và logic đó, biến chúng từ “tự nó” thành “cho nó”, tức là “cho ta”. Khi chủ thể đã hiểu, nắm bắt được lịch sử, logic của đối tượng và của nhận thức thức về nó, chúng ta có cái lịch sử (lịch sử đã được hiểu) và cái logic (logic đã được hiểu). 
Dưới dạng chung nhất mối quan hệ cái logic và cái lịch sử đòi hỏi tư duy về đối tượng vốn có lịch sử của mình phải xuất phát từ tính lịch sử đó và hướng đến nhận thức được nó. Tuy nhiên, sự hiện thực hóa nguyên tắc thống nhất cái lịch sử và cái logic lại gắn với việc vận dụng các phương pháp nghiên cứu khoa học khác nhau, chứ không thể bị quy về việc đơn giản dõi theo trình tự thời gian cảm tính của các hiện tượng một khi bản thân hiện thực lịch sử thường thể hiện ở các hình thức khác nhau, mà việc tính đến đặc thù của chúng là điều kiện thiết yếu của sự phân tích mang tính xây dựng vấn đề cái logic và cái lịch sử. Trong quá trình lịch sử cần tách biệt ra các thời kỳ hình thành những cấu trúc bền vững xác định và các thời kỳ tái tạo chúng trên cơ sở riêng vốn cần cho sự vận hành và cả sự phát triển của chúng nữa. Khi xem xét lịch sử như là quá trình hình thành, tiêu vong các cấu trúc bền vững, có thể đặt nhiệm vụ nghiên cứu chúng bằng cách mô tả chi tiết quá trình lịch sử đó hoặc tái thiết nó về mặt logic dưới dạng sơ đồ chung nhất. Tương ứng thì đó là phương pháp lịch sử hoặc phương pháp logic.
Chừng nào bên trong các chỉnh thể đã hình thành trong lịch sử còn có những phần tử và những mối liên hệ chưa thể hiểu được mà không hướng đến quá khứ nên “phương pháp logic” trong nghiên cứu về chỉnh thể như thế đòi hỏi phải có thêm sự trợ giúp của “phương pháp lịch sử”, tức là cùng với sự ưu tiên các yếu tố “đồng đại” còn cần đến một số yếu tố “lịch đại”. “Phương pháp logic” đó cùng với các yếu tố của “phương pháp lịch sử” cần được đưa vào bối cảnh lịch sử khảo sát rộng lớn hơn vốn đòi hỏi không chỉ sự tái sản xuất hệ thống ở hiện tại, mà còn phải làm rõ cội nguồn và các triển vọng có thể của nó trong tương lai. Chỉ bằng cách tiếp cận kép như thế mới có thể tránh được sự tuyệt đối hóa và ca tụng hóa phương pháp logic trong việc khẳng định một xu hướng vận động của lịch sử. Duy sử luận trong tư duy lý luận rốt cuộc thể hiện như điều kiện thiết yếu để hiểu tính đa phương án của hiện thực đang phát triển trong lịch sử.
Quan hệ cái logic và cái lịch sử như là vấn đề phương pháp luận đã được Mác xem xét khi nêu đặc trưng phương pháp của bộ Tư bản. Ăngghen khẳng định phương pháp logic của Tư bản về thực chất “là chính phương pháp lịch sử chỉ có điều đã được giải phóng khỏi hình thức lịch sử và khỏi các ngẫu nhiên quấy rầy”. Đây có thể được coi là sự đặt vấn đề vì trong câu đó sự tái tạo logic quá trình lịch sử hình thành và phương pháp logic tái tạo lại hệ thống đã hình thành không hề tách biệt với lịch sử của nó. Tương tự, Mác đã nhấn mạnh, trình tự khảo sát các mặt của khách thể ông nghiên cứu – chủ nghĩa tư bản đương thời – được xác định bởi mối quan hệ qua lại của chúng, bởi tính chi phối của yếu tố nào đó trong hệ thống đã hình thành và đang tái tạo mình (tức trình tự phân tích logic không hoàn toàn tuân theo trình tự lịch sử). Song Mác vẫn ghi nhận đôi khi trình tự logic có thể tương thích với trình tự lịch sử. Về mặt này tiến trình của tư duy trừu tượng đi từ cái giản đơn nhất lên cái phức tạp là phù hợp với quá trình lịch sử. Ngay cả trong trường hợp hiếm đó thì không phải quan hệ về thời gian giữa các hiện tượng khảo sát mà khả năng phân tách chúng về mặt lý luận trong trạng thái hệ thống đã hình thành và đang tái tạo mới là cơ sở của trình tự phân tích.
Nguyên nhân của sự không trùng lặp cái logic với cái lịch sử là ở chỗ, không phải tất cả các hiện tượng thể hiện với tư cách là yếu tố cội nguồn của đối tượng  đều ra nhập hết vào số các điều kiện cần thiết cho sự tái tạo và phát triển của nó. Nhiều trong số chúng bị loại bỏ bởi chính tiến trình lịch sử khách quan. Sự phản ánh lịch sử được uốn nắn bởi phương pháp logic phù hợp với các quy luật của chính quá trình lịch sử. Thêm nữa, trình tự thời gian lịch sử không tiền quyết định mối liên hệ biểu sinh thực sự của các đối tượng trong sự hình thành cấu trúc lịch sử đó.                 
Sự tương tác giữa phương pháp logic và lịch sử trong nghiên cứu về khách thể phức tạp đang phát triển mang tính tương hỗ: để nghiên cứu nguồn gốc của đối tượng rất cần có sự hình dung ban đầu về bản chất của nó. Sự hình dung còn mang tính giả định khá trừu tượng đó lại là tiền đề lý luận cho sự phân tích biểu sinh; sự phân tích lại làm giàu thêm tri thức về bản chất của đối tượng và chỉ ra sự thiếu thốn, không đầy đủ của tiền đề lý luận cần được chính xác hóa, được chỉnh sửa... Tiền đề được chính xác hóa đến lượt mình lại trở thành cơ sở của sự phân tích biểu sinh... Từ đây rõ ra câu ẩn dụ của Mác Giải phẫu học về con người là chìa khóa đến giải phẫu học về con khỉ. Đồng thời cũng phải tránh tuyệt đối hóa công thức đó, vì hình chiếu của trạng thái phát triển hiện thời lên lịch sử chỉ ghi “dấu ấn” trên nó cái thực sự gắn kết mang tính di truyền với trạng thái đó. Chỉ có thể hiểu sự đa dạng các hình thức phát triển trong lịch sử khi tập trung chú ý tính tự trị tồn tại của chúng mà không cố hiện đại hóa lịch sử bằng cách quy nó thành một quan niệm hiện đại hạn hẹp về kết quả như một hào quang chiến thắng đương nhiên của sự phát triển đến mức như là “sự cáo chung” của lịch sử.    
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